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Povo

Segundo os chamados "Surui"™ da A.I. Sororo, este nome
lhes foi dado por frei Gil Gomes Leit3o, missionario
dominicano que, em 1953, realizou o contato definitivo
com o grupo. Atualmente,sao chamados "Surui do Para",
para distingui-los dos "Surui de Rondonia". Os Kaiapd
lhes chamam "Mudjetire", nome pelo qual sao as vezes men
cionados na 1literatura. AIKEWAR, "nds", "a gente" &, no
entanto, a forma como se autodenominam.

Os Aikewar contam hoje com uma populagao em torno de

145 individuos (jun 90). Todos falam um dialete Tupi-Gua
rani e também yutilizam a lingua portuguesa. De acordo
com a classificacio de Rodrigues (1984), a lingua Aikewar
pertence a um subcrnjunto da familia Tupi-Guareni que in-
clui também as linguas Tapirapé, Ava-Canoeiro, Asurini do
Tocantins, Parakanad, Guajajara e Tembé.

Localizacao

A Area Indigena Sorord ecti situada ao sul do Para, entre
0s municipios de Marabad e 53o Geraldo do Araguaia, entre
0s rios Gameleira e Sorord (dal a denominac3o dada pela
FUNAT cuando instalou ali um posto, em 1973). Desde 1988,
estao reunidos em uma unica aldeia, junto as cabeceiras
do chamaan "Grotao dos Caboclos", a 4 km da rodovia 0OP-2,
que liga a Transamazonica a Sao Geraldo do Araguaia. Es-
ta rodovia, cujo tracado atual corta a por¢ao oriental da
area indigena, {oi construfda precariamente pelo Exército
em 1972, para facilitar os deslocamentos de tropas e mate-
rial destinados ao combate aos guerrilheiros do Araguaia
(v. adiante - cf. CEDI, 1985). Em 1981, atendendo a inte-
resses politicos do Major Curid, este ramal foi ampliado
pelo BEC, tendo ent3o cortado a adrea indigena. A OP-2 sd
& trafegavel na estac3o seca, sem dificuldades.

*Este trabalho nos foi solicitado pelo Gerente de Meio Ambien-

te da Cia. Vale do Rio Doce, no Rio de Janeiro, a fim de
subsidiar o Comite de Meio Ambiente da empresa.




Breve historica do contato

Foram os garimpos de cristal de rocha do baixo Araguaia
que determinaram uma maior penetracao de regionais no
territorio tradicional dos Aikewar. Com o inicio da ex-—
ploragao da castanha-do-Para na regido (década de 20),
desencadearam-se os conflitos com regionais, levando os
Aikevar a se deslocar em direcao ao rio: Sororozinho e
suas cabeceiras.

Em 1947, de acordo com um dos poucos trabalhos publica-
dos sobre os Aikewar (Laraia, 1967), coletores de casta
nha estabeleceram uma ‘'colocagao'” no local chamado "Ca—
jueiro™, junto a uma aldeia Aikewar. Os indios tentaram
uma aproximacao mas foram repelidos a balas. Datam desta
época inUmeros enfrentamentos com os que se diziam "donos
dos castanhais" (na verdade, detentores de’ titulos de afo
ramento rniaquéelas areas, expedidos pelo governo. estadual)
Emboscadas, tiroteios e incendiamento de aldeias provoca-
ram uma depopulagao intensa entre o grupo neste periodo.

A primeira tentativa de contato amistoso com os Aikewar
foi realizada em 1952 por frei Gil Gomes Leitao, domini-
o . ~ . L4 )
cano ligado a entao prelazia de Maraba. No ano seguinte
o missionario conseguiu enfim- .o  contato, passando a
P ) o . e oy .
chama-los "Surui" (?') e a visita-los com frequencia.

Durante cerca de 20 anos a assisténcia aos Aikewar foi pres
tada pelo proéprio frei Gil. As 1nvasoes na area 1nd1gena
eram frequentes nos periodos de auséncia do missionario.

0 contato com sertanejos e cagadores de peles, recebidos
com ilimitada confianca pelos Aikewar apds a morte do ve-
lho chefe e xama Muxena, foi marcado por epidemias; decrég
cimo populacional e desuso de muitos dos costumes tradicio
nais (tipo de construcao de casas, corte de cabelos, ,pin-
turas corporais, realizagao de cerimoniais, confeccao de
ceramica, tecelagem, etc.)

A questao territorial

Em 1968, frei Gil postulou junto ao governo federal uma
primeira proposta para delimitar um terrltorlo‘para 0s
Aikewar, dada a pressao crescente dos latifundiarios vizi-
nhos. O decreto n? 63.367 (8.10,1968) interditou uma pe-
quena area de cerca de 5.000 hectares. No ano seguinte,

|
1Local na mata onde se concentram as castanheiras (Be¥tho-
. ~ e . .
letia excelsa) e onde s3ao construidos abrigos e deposi-
tos para as atividades durante a safra.




frei Gil sugeriu acrescentar 1.600 ha a area interdita-
da (cf CEBDI, op.cit s )i que ainda assim continuava a ex
cluir todos os castanhals, areas de caca, coleta, de an-
tigos aldeamentos e cemi térios.

Durante anos, estas areas de ocupacao tradicional dos
Aikewar foram consideradas 'em 11tig10" pelos latifundia-
rios vizinhos que, na década de 40, haviam se apoderado
daqueles castanhais através dos titulos de aforamento.

Os conflitos aumentavam durante a época da safra de cas-
tanha (estac3o chuvosa), quando as 'colocagOes' eram en-
t3o ocupadas pelos coletores, a servigo dos "donos" dos

castanhais. Fartemente pressxonado pelos latifundiarios

e ameagado de morte, o missionario viu-se obrigado a se

ausentar da regiao.

No inicio dos anos 70, aquela drea do baixo Araguaia este
ve praticamente sob ocupacgao militar. Um grupo de querri-
1he1ros do Partido Comunista do Brasil (PC do B) colocava
em pratlca, na ocasiao, a luta armada como forma de contes
tacao a ditadura militar. Até entao, © acesso a area 1nd1—
gena ~e dava por trilhas na mata e pelos 1garapes (na epo-
ca das chuvas). Em 1972, com a eclosao do movimento guerw
rilheiro na regido, o BExército ex1glu abertura de estradas
"operacicnais", partindo da Transamazonica em direcao ao
Araguaia. Uma dessas estradas, a "OP<2", cortou o terrlto
rio Aikewar, na porcao oriental, de norte a sul. A inten-
sa movimentasao das tropas do Exército que combateram os
guerrilheiros acabou por envolver no conflito a populagao
sertaneja e us Alkewar. E obrigou a FUNAL a 1n,talar ali
um posto de a=s 31stenC1a, o P.I. Sororod. Naquela epoca,
promessas de revisao do decreto de interdicao da area exr
gua foram feitas aos Aikewar por integrantes das Forﬂas
Armadas, como forma de "recompensa" pela atuaga)mercenarla
a que haviam induzido os indios no combate a guerrilha.

sé em 1975, no entanto, foi iniciado o processo de revi=-
s3o da interdic3o efetuada em 1968. Varios mapas detalha-
dos do territorio foram elaborados pelos proprlos Alkewvar
e encaminhados em 1976 a cupula da FUNAI, através do Plano
Integrade de Desenvolvimento Comunitario Gavido-Surui",
ent por nds coordenado.

0 Grupo de Trabalho criado pela portaria 93/P de 4.11,76
realizou um levantamento do "habitat" dos Aikewar para
fins de demarcacao administrativa daquela E;éa, cuja pro-
posta apresentada era de 23.000 ha aproximadamente. De
acordo com uma Informacao Técnica interna a FUNAI (cf.
Baumann, 1984:4-5) aquela proposta nao havia sido, todavia,



submetida a aprovagao dos Aikewar.

Em meados de 1977, o decreto de interdicao foi revogado
atraves de um dispositivo interno a FUNAI (processo n®
3638/77). Até o final daquele ano, no entanto, os Aikewar
viriam a interromper por duas vezes a demarcagao oficial
no terreno, dada a verificacado de incorregoes (dev1do, SO~-
bretudo aos equlvocos da base cartograflca utilizada na
proposta elaborada pela FUNAI, sem considerar as pressoes
exerc1das pelos latifundiirios vizinhos para a reducao da
area 1nd1gena) Em novembro de 1977 foi completada a cha-
mada demarcacao administrativa com uma area de 26,257 ha.
Apesar de todos os protestos dos Aikewar, ficaram exclui-
dos, a ceste e ao norte, sitios tradicionais de caga e co
A
leta, dep051tos de argila (matéria-prima para a confecgao
da ceramica utilitaria), antlgas aldeias e cemitérios, re-
fPerenciais plenos de signi ficacao para os Aikewar.

A partir da década de 80, intendificou-se a pres sSo das
empresas madeireiras nos limites norte e oeste da area
1nd1gena, zonas ricas em madeiras de lei. Por diversas
ocasioes os Aikewar cederam a essas pressoes e foram le-
vados a assinar contratos de venda de madeira, algumas
vezes suspensos pela administracao regional da Funai em
I‘Iarabéo

Em 1982, através do Conveénio CVRD-FUNAI, os Aikewar reto-
maram a antiga reiwindicagao: a necessidade de rever a de-
marcacao efetuada no PI Sororb, onde se podia constatar
que cerca de 40.000 hectares lhes haviam sido subtraidoss
0 fato foi salientado em carta do:Dr.Jégo Paulo Botelho
Vieira F?, entdo consultor para a frea de sande junto a
CVRD, encamlnhuda a época a0 presidente da FUNAI, juntamen-
te com outras caxtas dos proprlos &ikewar. Estes procedi-
mentos levaram o Lrgao tutelar a resbrir o processo. No en-
tanto, manobras internas ali havidas culminaram com a pro-
mulgagao, em 30.8, 83, de um decreto de homologagao da

Area Indlgena Sorord (como passou a ser chamada), com os
mesmos 26,257 hectares. Mais uma vez, os beneficiados ha-
viam sido os latifundiarios vizinhos a area indigena.

Em 1984, uma Informacao Técnica da FUNAI recomendava a for-
macao de um novo grupo de trabalho para averiguar as incor.

recoes havidas, objeto das reivindica¢Oes dos Aikewar quan-
to aos seus direitos territoriais. Assim, em 1985,a porta-

ria Funai 1981/E (de 07.02.85) instituiu um grupo de traba-

1ho por nds coordenado para realizar um levantamento com
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vistas a redefinic3o daquele territdrio indigema. Deste
trabalho resultou, em junho de 1985, uma proposta com me-
morial descritivo de delimitacdo de uma area de cerca de
50,280 hectares, documentos 1ncorporados ao proceséo FUNAL/
BSB/2192/77. O levantamento sdcio-economico da area a ser
incorporada -~ que seria o passo seguinte - nao foi, toda-
via, realizado.

Em abril de 1987, com subsidios fornecidos pelo Centro

de Trabalho Indigenista (SP), a Coordenadoria de Terras In-
digenas do éxtinto Ministério da Reforma e do Desenvolvi-
mento Agrario (MIRAD) expedlu uma Informacao Técnica (n?@
140/1987) que dizia respeito ‘a retomada do processo de
reconhecimento dos direitos territoriais dos Aikewar.

Ao mesmo tempo, no entanto, o GETAT (Grupo Executivo de
Terras do Araguaia-Tocantins) vinha identi ficando
areas pi-a implantacao de projetos de assentamento ou re-
gularizagao fundifria na regiao conhecida como "Bico do
Papagaio", que se tornou famosa pelo elevado numero de con-
f11tos de terra. Nenhuma atencao foi dada, efetivamente,

a reivindicacao dos Aikewar,

Apesar de , ao longo dos anos de contato, Os Aikewar terem
desenvolvido relacoes de compadrio e boa vizinhanga com OS
moradores das prox1m1dades, especialmente ao longo da ro-
dovia OP-Q, temem a ocorrencia de conflitos com 0s possei-
ros que vem ocupando os castanhais a norte e a oeste (exa
tamente a Area por eles reivindicada). Estes, por sua vez,
enfrentaran jagungos dos "donos dos castrhais" na conquis-
ta daquelas terras. Essas oqupacoes passaram a se verifi-
car com maior intensidade a partir de meados dos anos 80.

Entre marco e julho de 1988, cerca de 50 titulos de afora
mento —alguns incidindo no territdério tradicional Aikewar—
naquela regiao conhecida como "pollgono dos castanhais"
foram negoc1ados junto ao MIRAD através do entao governa-
dor do Para. Como rnsultado de manobras politicas 1ocals,
cerca de 200 mil hectares foram adquiridos (pela proprla
Uniao ) para projetos de assentamento e regularizacao de
ocupacoes que ali tinham se verificado com muita violéncia.

Recentemente, entendimentos através de representantes do
Sindicato de T:ababhadores Rurais de S3ao Joao do Araguaia,
poJ31b11itaram aos Alikewar fazer saber aos ocupantes que
aquela area pertence ao territdrio 1ndmgena tradicional,e
que esta sendo pleiteada a abertura de acao 3ud1c1a1 decla~-
ratdéria contra a Uniz (e a FUNAI), dada a omissao havida.
Os Aikewar tem conhecimento aindduque os atuais limites

da A.I.Sorord vém sendc intrusados por trabalhadores ru-
rais sem-terra, apesar de terem sido prevenidos.



Modo: de wvida

As mudangas de aldeia entre os Aikewar se deram sempre no
interior de seu proprio territdrio tradicional. Eles se des-—
locaram desde o rio Vermelho (afiuente do Itacaiﬁnas) tantas
vezes quantas foram necessarias para se refugiarem, primeira
mente dos Kalapo e, depois, das pressdes exercidas pela so-
ciedade nacional (cf. Projeto Surui, CTI:1980).

Decorridos cerca de trinta anos de contatos permanentes com a
sociedade regional, os Aikewar sofreram inﬁmeras alteracgoes
em seu modo de vida e 51stema de organlzagao social tradicio
nal devido, sobretudo, a dréstica reducao: territorial OCorYi
da. A diminuicao da populagao nos anos subsequentes ao conta
to inicial foi um outro fator determinante em relacao as Pro
fundas mudanc¢as ocorridas.

A alimentac3o basica dos Aikewar & a caca, que se intensifi._
ca no periodo chuvoso, quando familias inteiras se deslocam
para os castanhais, onde & abundante e variada a coleta de
frutos silvestres (castanha, cupuagu, bacaba, principalmente).
Nas proximidades das antigas aldeias, cultivam pomares de 1i-
mao, laranja, manga, goiaba, maracuja e caju - muitas dessas
frutas tiveram o seu cultivo introduzido pelo missionario e
pelos primeiros agentes da FUNAI na area.

A agricultura & a atividade complementar para a obtencao de
alimentos. O trabalho nas rogas é uma atividade ainda realiza
da pela familia nuclear (pai, m3e e filhos), embora as tare-
fas femininas sejam agora mais restritas. O incentivo dos
agentes da FUNAI levou a restrigio das atividades femininas,
que hoje acompanha padrSes vigentes no ambito da sociedade
regional. Cada familia tem a sua roca de mandioca, batata,
milho (dois ou mais tipos), fava, inhame, algodao (poucas
mulheres ainda fiam e tecem) e varios tipos de bananas, além
do arroz, cultivar introduzido apds o contato.' Criam animais
domésticos com muita habilidade, especialmente jumentos, que
sao o meio de trasnporte essenciialmente utilizado na regiao.

Um crescente intercambio com a sociedade regional ocasionou
mudancas profundas no plano da organizacao social Aikewar
quanto as regras de residéncia e distribuicfo espacial das
casas na aldeia (hoje hi uma espécie de "arruamento", por
imitag3o ao padrao regional), as regras matrimoniais e 3 es-
pecmallzagao clanica.

Nos anos 60 (cf. Laraia, op.cit), os Aikewar estavam entdo
divididos em cinco grupos de descendenc1a patrilinear (ou
seja, tracada a partir do pai) exogamlcos (que se casam fora
do grupo de origem). A depopulagao sofrida alterou muito
estessistemas tradicionais. Como clas, estes grupos possuilam
uma chefia e atribuicdes especificas (caca, coleta, agricul=-
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tura, cerSmica, tecelagem, etc.). E a chefia tradicional de
todo o grupo pertencia aos koaci-aruo (quati), entre os quais
nao se verificaram descendentes. Atualmente, embora operante,
este sistema de especializagaes clanicas nio se apresenta mais
de modo tao nitido como observado por Laraia.

As praticas xamanisticas e a realizacdo de rituais (por oca-
sido do plantio de novos rogados, principalmente) ja n3o se
verificam com frequéncia entre os Aikewar, como tradicional-
mente ocorrem entre os demais povos Tupi.

‘ L ]

Um balanco do Convénio CVRD-FUNAI: decepcio para os Aikewar.

3 1mportante salientar que, sobre os Surul/Alkewar a CVRD
dispoe nada menos do que 7 (sete) detalhados relatorlos,
acompanhados de mapas e documentos, apresentados enftre
abril de 1983 e junho de 1986 por esta consultoria. Outros
tantos espec1£1cos para as questoes de saude foram elabora-
dos pelo Dr. Joao Paulo Botelho Vieira F?, da Escola Paulis
ta de Med1c1na, entao consultor da CVRD para os grupos em
drea de influéncia da E,Ferro Carajas no Estado do Para.

Assim, acreditamos que o conhecimento produzido=atraves des-—
ses relatdrios deva ser resgatado o quanto antes pela CVRD,
se houver intenc3a séria de dar continuidade adequada aos
trabalhos interrompidos em meados de 1986 entre os Aikewar,

Muitas falhas no desenvolvimento daqueles "projetos de apo-
io" objetos do Convénio CVRD-FUNAI eram intrinsecas a sua
prépria concepcao: equivocada,que deixava de considerar a si-
tuacao particular de cada grupo: enquanto suleltos de proces-
sos de transformagao, que tém os seus projetos proprlos.

De acordo com a O6tica da integrac3o, segundo o qual foram
elaborados as pressas pela FUNAIL, foi excluida a participa-

2 Abril 1983: "Situacao atual de dois grupos indigenas do

sudeste paraense: Gaviodes e Surui": fevereiro 1984: "Du-
plo impacto s o PrOJeto Caragas e 0os '"projetos de apoio"
as comunidades indigenas Gav1ao e Surui do Para": agosto
1984: "Relatdbrio de viagem a Comunidade Indigena Parkate-
je (A.I.M3e Maria) e "Surui" (P.I. Sororo)"; Fevereiro
1985 :"Surui (Aikewar) do P.I,Sorord: os rumos do "proje-
to" e algumas observagoes acerca de um processo de recu-
peracio cultural"; agosto 1985 :"Projeto Carajas: os Ga-
vido-Parkatejé e os Surui do sudeste do Para- uma avalia-
¢3o da assessoria antropoldgica™; novembro 1985:"A situa-
¢ao atual dos "Surui® da A.I. Sorord (PA)"™; junho 1986:
"Promessas nao cumpridas: os Gavido de Mae Maria e os
"Surui™ avaliam o Convénio CVRD-FUNAI",
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cao efetiva das comunidades na elaboracao € na execugao
mesma dos projetos -~ o que fol determinante para o seu
fracasso.

Ainda assim, o0s antropélogos e medicos entdo consultores
chamaram a atengao sistematicamente sobre estes equivocos

e tentaram, com o apoio da geréncia do Convénio (nas gestdes
da Dra. Maria de Lourdes de Freitas) e do Banco Mundial,re-
verter aquela situagao, conferindo prioridade as questdes

de terras e saude. Mas de fato pouco foi efetivamente reall-
zado entre os Aikewar.

As chamadas'pendéncias" em questoes de terras - objeto do
termo aditivo do Convénio 059/82 - deveram-se a auséncia

de vontade politica para soluciond-las definitivamente por
parte das instituig¢Oes governamentais envolvidas. Ou pelo
menos encaminhi-las de modo decisivo através do Convénio, ja
que eram prioritarias. Este foi o caso dos Aikewar. A pro-
posta de redefinicao de limites territoriais, empreendida no
Convénio, sd o "foi pela metade"™, como afirmavam os Aikewvar.
Ou seja, os seus tramites foram imterrompidos em meados de
1985, exatamente quando deveria ser realizado o levantamen-—
to sdcio-economico da area reivindicada, cuja proposta havia
sidor formalizada.

Através do Convénio, parcos recursos foram ali dispendidos
(entre 1982 e 1986) de maneira equivocada. Basta mencionar,
paor exemplo, O pedueno caminhao adquirido em 1983 para a
A.I.Sorord que, ao invés de permanecer na area (onde havia
gerado expectativas quanto a possibilidade de escoamento da
producgao comercializavel de bananas, arroz e castanha) , aos
cuidados da comunidade (e nao de um motorista contratado),
acabou por ficar definitivamente (e avariado) na Ajudancia
da FUNAI em Maraba (atual administracZo regional).

Da mesma forma em relac3o a contratacao de técnico agricola
(1984), que os Aikewar afirmavam ser totalmente dispensavel,
Ja que as técnicas trad1c1onals ali empregadas na agricultura
tem pr1maz1a em relacao as tecnologlas consideradas "maderni-
zantes". Dai a inutilidade da aquisicao generalizada (para
todas. as areas indigenas) de maquindrio: agricola.

0 estimulo a "modernizacdo" no que diz respeito as técnicas
agricolas ou implantacao de infra-estrutura - traduzida em
construgoes e contratacoes desnecessarias muitas vezes para
atender a inépcia da agéncia tutelar-constituiram-se nos equi
vocos basicos daqueles "projetos de apoio" (basta verificar,
por exemplo, o volume de recursos dispendidos nos itens "Ad-
ministrac3o do Projeto" e ."Equipamentos" no decorrer do: Con-
vénio)k'



Qe

A alegada falta de recursos do Orgdo tutelar levou a inter-
rupgao, flndo o Convenlo, de todas as acoes voltadas para a
assisténcia a saade, a educacao e atividades de subsisténcia
que, legalmente, o Estado deve aos povos indigenas no Brasil,
1ndependentemente da ex1stenc1a de'progetos especiais". A
situacao dos grupos na area de influéncia de Cardjas em nada
se diferentia de outros grupos em outras areas, dado o aban-—
dono em que se encontram atualmente.

Novas acoes -

Um levantamento sdcio-—econdmico dos ocupantes da Area reivin-
dicada pelos Aikewar deveria ser realizado o quanto antes

(na estag2o seca, preferencialmente), com o acompanhamento de
agentes do INCRA para proceder ao cadastramento. Estima-se

que cerca de 400 familias estejam na porc3o do territdrio
Aikewar que foi excluida na demarcaczo. Neste sentido, o apoio
da CVRD seria importante, dada a possibilidade de mobilizar
recursos para fins de indenizagSg e reassentamento dos ocu-
pantes em outras areas prdximas.

Com base em direitos constitucionais assegurados aos povos
lndlgenas, existe a possibilidade de a Uniao e a FUNAI serem
judicialmente acionadas pelos Aikewvar (acdes declaratdria e
de reintegracao de posse), dada a omiss3ao quanto ao reco-—
nhecimento dos direitos territoriais que lhes foram usurpados.
Uma vez solucionada a questao Pundlarla, crescera o estimulo
entre os Aikewar visando enﬁunreallzar,em condigdes mais fa-
voravels,os seus proprios projetos.

A exploracao da castanha-do- ~Para, produto nativo e ainda abun-
dante no territdrio Aikewar, deveri desempenhar um papel mais im
portante para a economia do grupo, enquanto atividade auto-sus
tentada, na medida em que a recuperacao dos castanhais em seu
territdrio se verificar efetivamente. A coleta da castanha &
enfatizada pelos Aikewar como uma modalidade essencial de con-
trole territorial. O estimulo a comercializacao autonoma e
nao-antecipada da producdo implica em um apoio substancial na
etapa dos preparativos para a safra (aquisic3o de muares, can-—
galhas, etc. para o transporte da castanha desde a mata até

3 Algumas conversagoes com 0S ocupantes se verificaram atra-

vés da mediacZo de representantes do Sindievato de Trabalha-
dores Rurais de Sao Joao do Araguaia e da FETAGRI, com o
acompanhamento inicial de advogados da Sociedade de Defesa
de Direitos Humanos (nlicleo Marabi) e do Centro de Trabalho
Indigenista (SP).
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o: depbsito junto a estrada)fpg disponibilidade do pequeno
caminh3o na aldeia e sua manutengao para o transporte da
produclo até Maraba. Num futuro prdximo, & possivel que a
mobilizacao e o interesse de pequenos produtores de casta-
nha sejam decisivos para a formacao de uma cooperativa e
instalacao de uma usina de beneficiamento em Maraba, permi-
tindo assim inclusive a exportac3do autonoma da produgzo in-
digena de castanha.

Muitas destas agoes deveriam ser imediatamente empreendidas,
wmarvez que a safra de castanha de 1991 ja se iniciou naque-
la regiao e ndo existem, na aldeia Aikewar, condigdes favo-

riveis A& coleta. Correm o risco de terem perdida (ou rouba-
da, como ocorre muitas vezes) a sua safra de castanha, atual
mente a unica fonte de renda " para os Aikewar.

Um levantamento agro-florestal dos recursos existentes no
territbério, com vistas ao manejo e uso sustentado, poderia
vir a lhes fornecer produtos comercializaveis adicionais
(mel, copaiba, etc.), enquanto allternativas compativeis com
o sistema de organizagao sacial Aikewar,' Existe uma relativa
expectativa quanto a recuperacao das areas degradadas no in-
terior do territdrio, dadas as atividades agricolas intensi-
vas e restritas as areas proximas a aldeia (incentivadas du-
rante anos pelos agentes locais da FUNAI) e ao intrusamento
verificado por madeireiras -~ ¢ por posseiros - na porgao
ocidental a ser reintegrada ao territdrio.
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