TYLOR E O EVOIUCIONISMO DO SECULO XIX

Segundo Evens-Pritchard, "a principal causa de confusao entre

os antropdlogos do século XIX nao era tanto o fato de ecrerem no pro

gresso e procurarem um método que lhes permitisse reconstruir a sua
progresseo; tinham perfeitamente conseiéneia de que seus esquepas
permaneciam ao nivel de hipbteses inverificdveis. Era sobretudo o
fato de terem herdado do iluminismo a convicgao de que as sociedades
sao sistemas naturais, quer digzer, organismos que sofrem uma certa .
evolucao que pode se resumir em prsncipioe e leie gerais" (1969:56).

Assim, os desenvolvimentos da antropologia devem ser vistos
em fungao do contexto global em que foram elaborados. © o que nao
foi suficientemente considerado pelos erfiticos do evolucionismo &
a questao das eircunsténeias histéricas especiais sob as queis os
trabalhos dos "predecessores vbtorianos" foram produzidos. Desta
forma a postura de Lewis pode parecer ironica até ao afbrmar a "

" preocupacao narcisista daqueles autores com relagao ao seu pré-

- prio passado; qualquer informagao que eles pudessem obter sobre a

'speciedade selvagem' era logo tomada com & epperanca de que pudes—,
se esclarecer um phuco mais sobre suas préprias origens" (1976:39).

No entanto, aquanto ao etnocentriemo dos evolucioniates ingle
ses do século XIX -~ no sentido da superioridade moral e intelectual
de sua cultura sobre todas ag outras - ¢ fundamental observarfﬁhe o
parémetro era a Inglaterra de entao. U!h vez que o hipdtese era a
natureze cumlative da tradicao culgural - i.e. um grande fluxo de
\xradigi que vem do passado e se imprime no presente - em termos de
conhecimento acumulado e controle sobre o ambiente, a Inglaterra
vitoriena representave o dpice desse desenvolvimento progressivo até
entao. _

Os escriyores do século XVIII (gilésofoe racionalistas como
Adem PFerguson, por exemplo) alioerodfhm os fundamentos de uma teoria
antropoldgica tal como viria a ser formuldde no século seguinte’s
Conferiram grande i'portiﬂoia as instituicoes - eujos estudos sis-
temdticos surgiram em meados do séeulo XIX, quando reaparacem os ke
rancas do iluminismo - lancan@do a tese das sociedades humanasg como
sistemas naturais, com inasisténcia scbre a utilidade de um método
empirico e indutivo com o objetivo de descobrir e formular os prin-
cfpios universais das leis gerais. I isto em funcao das etapas do
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desenwolvimento, esclarecidas pelo uso do método da histéria_hipoﬂé
tica ou eonjuntural, ou seja, o método comparative tal como era en~
tao concebidos =
Segundo Comte (18307 Cours de Philos e Positive), aue for
muloa melhor & questao que preocupava os autores do infeio do séeu~
1o XIX, existe uma relag®o funcional entre os fatos sbeiais de ti-
pos diferentes (as "sdries" de fatos sociais). Baseados neste méto
do - segundo o qual a oompreenaio da realidade palpdvel, objetiva
ers senpre possivel, os eseritores posteriores dedicaram-se muito
3 aplicagBo de leis que regessem ® arigem e sobretudo a evolucao das
instituicoes sociais. Assim, os dois grendes objetos de discussao
eram entao & famflia e a religifnoj para as questoes desta Yltima na-
tureza, as explicagoes eram insfibadas numa combinacao de especula-
coes de ordem histérica e psicolégica.

Assim, segundo Evems-Pritchard, "o casamento monoginice decor
ria da promiscuidade sexual, & proppirdade do comunismo, o contrato
do estatuto, & indfstria do nomedismo, a ciéneia positiva da teolo-
gia, o monote{rsmo do anbmismo" (1969:40).

Sendo todos liberaie e racionalistas, os antropdlogos do séecu-
| lo XIX secceditavam mecessariamente e anteg de tudo no "progresso”,
| posturae esta justificada pelae transformagoes materiais, polfticas,
} sociais e filoséficas que agitavam a Inglaverrasvitoriana. Imterpre
| tavam ag institaicoes : KIS
como o8 graus Fipotéticos que levan aPsprogresso e, na extremidade
superior da escala, encontravam-se as instituicoes e crencas tait
como existiam na Buropa e na América do sée. XIX,
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Em toda a discussao indefinida sobre o"pregrecso", a antropo-
logia evolucionista desenvolveu a visao de que uma sequéneia (ou uma
? "gérie" de fate sociais, sepundo Comte) de desenvolvimento impds a
 sua pfépria légica - real e necessdria - na ordenacdo dos ementos. e
que os chamafios "estddios" posteriores pressupunhem os anteriores.
Segundo Spencer, "no progreseo de vida... asgin como no progresso
do indfviduo, o ajuste de tendéneias internas a persistencias exter—
nas deve comecar com o simplee e avangar para 0 complexo, observan-
do que, como as relaqSes complexas sao corstituidas por squelas sim
pleai,nﬁo podem ser estabelecidas antes que as simples o tenham si-
do" B

1 cf.rox, Tane; "On the principles of classification", 1n The Journal

of the Anthropological Institute, n? 10, vol. IV, nd I, abril-ju=-
lho 187’, p.
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0 comprome timento com o método evolucionista dos autores de
meados do séeulo XIX origina-se da tarefa que se colocaram de criar
aquilo que Tylor viria a chamar a "eiéncia da cultura", j€ que era
necessdrio aliviar o comportamento humeano da espontaneidade infun-
dada e da influéneia sobrenatural. Procuravam, acima de tudo, supri
mir a mera especulacao na pesquisa sobre as instituicoes sociais e
esperaven consegui-lo adotando o procedimmnto empfdtco comoo empre-
go rigoroso do método comparatives. Seu esforgo era no sentido de
estgbelecer um estudo natura’ista dos fendmenos cultirais, passfveis
entao0 3o uma expltcacio racional por excel8neia, onde a principal
forma enwontrada era demonstrar que a cultura (euje primeira defini-

gfo sistemdtica foi dada por Tylor) desenvolveu-se passo & pacso &
partir de ume forma natural (analogie bildgica). IEmbora a maioria
dos autores concordasse com este pressuposto bdsico -a existﬁncia

de um "estado de natureza" primeiro ap partir do gual comegou a gran-
de aventura evolucionista - existia ume certa divisao entre eles
quanto ao enfoque da natureza e da ordem precisas dos tais "estddios"

do progresso.

. Mas diante da oarénoia de maperiais empfricos dignos de confi-
ange - pois dispunhem apenas de relatos de viajantes, miseiondrios,
etc. - as lacunas eram logo preenchidas com reconstrucoes légicas e
imaginativas, ume vez que o objetivo era identificar esta linhe na-
tural de desenvolvimento de eivilizac@o como um todo ou "eultura" -
e nao ae sociedades topadas concretamente - da forma como ela chege
do passadorremoto ap presente e de uma ou mais instituicoes genera-
lizadas que, conjuntemente, "formavam" a soeiedade humens .

Segundo Evans-Pritchard, "os antropdlogos vitorianos davam mid
ta importgneie ds semelhangas de costumes e de crencas e noo & sufi-
cinete ds variaqoe- e &8 diferengas, mas se batiam quento o um pro-
blema real e nao iragindrio: encontrar a expldcacao das semelhencas
marcfintes existentes nas sociedades extrememente distantes umas das
outras, histérica e geograficamente (...) o método comparative lhes
pernitia distinguir o,particular do geral e, a partir dai, estabele~
cer uma clessificacao de fendmenos soeciais " (1969:45).

A convicgao nao era de que "o progresso fosse inwvitdvel e uni-
forme, mas de que a condigao de progresso era indissocidvel da natu-
reza da evolugao cultural®, \

€ Cf. Idus Murphree, in KAPTAN e MANNERS, 1975:71.
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Tylor se destaca entre os antropblogos vitorianos por ter si-
do sempre sonsiderado 0 mais "predente" que seus contemporaneos, in
clusive quanto a esta qnestio do progresso e ao emprego do método
comparativo. Ele foi mais longe qie os autores de su tempo porque
abordava o homem priémitivo com um sentido da relatividede das socie-
dades. Nao via a evolugao sempre como progresso € nem progreeso en-
quanto trago essencial da evolucao - embora tenha ocoprido dentro
dela, nao pertencies a sua esséncia. Fvitou cuidadodamente cair no
exagéro do sistema rfgido de "estddios", definindo-os de modo bem
mais amplo.

"0 racionalimmo excessive de Bylod", segundo Kardiner XXPEEJ,

"Pode ser explicado pelo fato de que ele estava conscientemente enge-

jado numa pol@mica contra os clérigos que queriem e qualquer prego
estabelecer uma barreira intransponivel entre o8 homem c¥vilizado
e seus angestrais primitives. Tylor queria demonstrar que agqueles
"rudes selvagens" eram os cavalheiros briténgtos em potencial, ma-
pazes de fagzer dedugaes racionais no quadro limitado de sua histé=
ria |e que a8 regressoes eram excepcionais| (s.s) A justificativa
por ele dada ao método transformiste mmmmbdwrmws ers no sentido de
consi@érd-lo como uma téenica de pegmuimsae de interpretacio pera
as ciéncias sociais" (1966:103). Tle foi muito além de uma simples
coleta de materiais empfricos valiosos. Introduziu a difusao nume,
discussao sobre as técnicas pré-histéricas e & ¥nica coisa que o dig-
tingue dos difusionistas extremos € a sua insisténcia em dembnstrar,
recusando afirmar a priori que todas as semelhancas resultam da dis—

_persao. Assim, uma semelhanga pode ser devida tanto 20 meeno mAtece

dente quanto a um contato histérico. Desta maneira, suspeita gempre
de modelos simples de explioagao, estando atento para & multipliei-
dade de fatores que devem ser levados em consideracao parc dar con-
ta de quaisquer costumes ou immtituigoes.

No artigo consagrado ao totemismo.,ou mesmo em Primitive Cul-
Iure (1871), ele alerta para que nio se conclua muito rapidamente a
partir de uma semelhance entre as instituigoes ou crencas, atribui-
da a um lugar idéngico @a escala da evolquo das sociedades que as
apresentam - e € esta "predéncia" que vai lever A abertura pare &
aceitagao do conceito de difusao ma interpretacao das semelhangas
culturabs. Isto vai waracterizar ume brecha no evolucionismo - a
aceitageo de eventuais regressoes e a constatacao de que, numa dada

3 TYLOR, E.Bs "Remarks on Totemism, withespec#dl reference to adme
modern theories respecting it", in Journal of theRRgral Anthrop.
Inst., 1, 1899, pp. 138-148.
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socifdade, os diferentes setores culturais podem se desenvolver em
ritmos diferentes.

A concepgio do desenvolvimento de Tylor apresentawva duss pEe-
micaasg bésicaa. A prineira, de que ®e mentes humena& se assemelham,
qualgquer que seja a raga - ou seja, a teoria da "unidade ps(quica
de humenidade", que caractediza sua obra de 1865, Researches into
the Farly History of Mankind and the Develovment of Civilisation +
e a segunda de que o homem primitiveo fol o primeiro de uma séirie
eronolégica, que orienta Primitive Culture. Resemrches into the

Development of Mythology, Philosophy, Religion, language, Art and

Custom (1871) .

Sobre & primeira destas premissas (retomando & relacao histé-
rica de Bastian, mas nao de forma simpliesta), "onde nfio havia pos-
sibilidade de contatos sociais e de transmissao de tracos sociais,
estes semelhencas nao eram necessariamente devidas ds origens dife-
rentest Segundo Kardiner, "o que era neoaaadrio demonstrar & que,
mediante condigoes semelhmmtes, o espfrito humando operave por toda
parte de modo semelhante (sss) Ao final de vdrias geracoes de forma-
cao cumlativa, descobre-se ume grande vairiedade de tracos culturais
que n8o refleten mais as condigoes do apbiente ou do espfPito. Fm

certos dominicscomo o da escrita pela imagem on da linguagem dos ges-
tos (e isto & res:ltado de observagoes efetuadas entre surdos e mu-

dos na Alemanha e na Ing'aterra), pouccs coisas mudaram; o mesmo, va-
le para os jogos, os provérbios, os mitos, as lendas, a religifo."
(1966:85). Estes stes, portonto, tracos que refletem mais fielmente
‘08 processos mentais do espidlto humand.PPela linggagem dos gestos,
-ele prova que o cérebro dos homens primitives opera mais ou menes

da mesma meneira por todas as pertes e em btodos os tempos.

: Tendo demonstrado & "unidade psfguica da humenidade", Tylor
podie entto adotar duas hipéteses pars evidenciar a reconstituicao

do desenvolvomento progressivo do homem. Primeira, que todos estes

tragos selelhantes desenvolviem-se independentemente uns dos outros;

e segunda, que um deles estava difundido por toda parte. Mais uma ves,

ambas estavam funadadas na semelhancga dos espiritos humanos, onde

quer quglaa encontrassens

Vama autores como Kardiner e Preble, Primitive Culture (1871)
Iarcafb infeio do estudo eientifico da sociedade. Estao contidas nes-
te trebalho de Tylor duss das suss maiores contribuicdes & antropo-
logia, & saber, 2 doutrina das sobrevivencias e a teeria do animismo.
A primeira conferia um nove aplicecao do "métodoecomparativo", que

i j’ \
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consistia em deduzir & estado das culturas do passado a partir das
culturas atuais e inverter este processo ao explicar alguns aspec-
tos atuais de ocultura como vestigios do passado, Segundo Tylor, "en-
tre oz dedos que nos ajudam a rastrear o curso que a civilizacao do
mundo realmente seguiuny, encontra-se a grande classe de fatos que se
achok conveniente éhawainar introduzindo o termo "sobreviv@éncias".
Trata-se de wrocessos, costumes, opinives, etc. que a forca do hé-
bito transporton para una situagao de sociedade distinta daquela em
que tiveram sua origem e, deste modo, mantém-se como provas e exem-
ploe da antiga situac@o cultural a partir da qual evoluiu a nova"?,

(1.’B)A manéira de Tylor abordar oe mitos e as lendas remete & teo-
rie do animismo, ume vez que supunha que smqueles deverism ter apare
¢ido no esiddio infantil do intelecto humano, ie. "eram tentatives
grosseiras mes essencilamente racionais que os primeiros povos $i-
ziam para compreender seu meio e suas experiéncias", segundo Kardiner
(1966:90)« Para Tylor, o animisme, conceito por ele criade, era a
crenga em seres espifituais que estd na base de todas as religives.

0 espirito primitigo estabelece naturalmente o relacao entre o duplo-
fantdsmico e a alma, reunindo-os em unm 88, o que explica a morte e

og ®ounhos, es ;iazes, © sono, o desmaio, as doengas, ou seja, todos
os meoanismos enfraquecedores de vida. O animismo apresenta assim
est#ﬁios de desenvolvimento cognitive em que se estende aos enimais,
808 dbjetos inertes e & natureza de ug modo mais amplos

besta forma, as concepgoes sobre o desenvolvimento do animis—
mo de Tylor eram capazes de explicar o monotefsmo e todle = histéria
da religiso, pois uma vez que o tratamento era nume base cstritagen—
te oogmitiva, apontava para o progresso intelectual. Asegim, a reli-
giao Bﬁistia como explicacao do inexplicdvel; a mudanca na religiso
se dd%ortanto como resultado do desenvolvimento de explicacases me—
lhores ¢ meie satisfatérias, E tudo isto era, no fundo, 2 teoria
transformistae respondendo aos té6logos e outros sutores que defendi-
am a teoria da degenerac@o, sustentando que o8 povos primitives ti-
nham regredide a partir de um nivel mais elevado, rebatendo a "here-
$ia" de que os selvagens prinitivos pudessem ser iguais aos primei-
roe homens, "cmiaturas de Deus”,

¥

No artigo de 1889 -~ "On a Method of Investigatinf ghe develop-
mentsof institutions; applied %o laws of Marriege and Descent" - Tylor
esperava demonstrar as relagoes de causa e efeito entre as diferen-
tes caracterf{sticas de uma sociedade. Fste fator destacou-o dantme
08 outros @wesddores da época: a tentativa de aplicar os métodos es-
tatisticos da probailidade sos dados etnogrdficos. Procurava estabe-
lecer

. gade Y e A = -A*‘L.A—Lg‘_&n_‘#_&m‘_h.———__‘
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lecer correlacoes (ou adesoes) entre os costumes e sua frequencia -
o padrao de residéncia comp casamento, as relagoes de evitacao e &
tecnonimia (conceido tagbém eriado por Tylor) — permitindeo avenas
distinguir squelas que:aét&o orgenigamente ligades e aquelas cuja
eoincidéneia nao aparece sob a forma que a lei das probabilidades
rermite supor. Isolou portanto trés préticas de costumes - asé end
ta0 vistos separadamente - demomdtrando que elas fpmevam um comple~
X0 mutuamente associado, cada olemento variando com og outrog.

No entanto, as eriticas formuladas a este trebalho de Tylor
residem primeiramente ‘no fato de que as pesquisas résumidas no tem-
to Bamais foram apresentadas em vonjunto, torammdo assin imposefvel
controlar as conclusoes segundo as provas sobre as quais repousam.

E em segundo lugar, um estudo estatistivo =4 pode prover a correla-
¢a0 e nao uma sequéneia no tempo. HE ali relacoes que (como da "cou-
vade" com os tres tipos) que nao observam niveis eomo queria Tylor
e sim combinagoes de tragoss’ |

Essencialmente, os etn$? 0gos sempre afirmaram as relagSee caix\-
sais mas sen juetificar suas afimag‘aes.. Tylor dnsiste em apresentaXx
brovas, em demomstrar estas relanses, eliminando o pebedlogisme ya-
go em favoe de Tatores ’%o%iais ?Specfficos. 0 que enganou Tylor foi
sem divida & marca de sey tempo - de que agquilo que 4iferm da civi-

lizacao moderns. dyagen ei memmo, inferior e anterior)
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