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DIPLOMACIA E MILITARISMO : O PROJETO CALHA NORTE E A

OCUPAGEO DO ESPAGO AMAZONICO ‘1’

Uma reflexao sobre o Projeto-Calha Norte (PCN) exige que se le

ve, na devida conta, os angulos dlplomatlco e geopolltlco da questao 5

(2)

A partlr dai, procurar entender como :ambos se mesclam e se comple

tam, dentro de uma perspectiva ampla do planejamento estrategico nacio

nal.

O primeiro enfoque, sob a otica da diplomacia brasileira, pos

sibilita-nos relembrar a década de 1970 e o comportamento adotado pelo

1

Ministério das Relagoes Exteriores frente aos paises da America Latina

A ascensao de Ernesto Geisel a presidéncia da Republica, em

1974, fez com que a politica exterior do Brasil passasse a ser corheci -

(3)

da como '"pragmatismo responsavel" . Ou seja, uma politica que conce

bia, no plano internacional, a existéncia nzo <= amigos, mas sim de
aliados, e o problema 1df01001co rnao. se constituia no elementc pringi=
pal, nem se fazia sentlr de forma.tao_intensa e rigida como nos anos

anteriores (quando as preocupagSes eram a guerra revolucicnaria 5 a

teoria do cerco, etc.). Os interesses comerciais e econdmicos impunhan

se e falavam mais alto do que a ideologia.

Eram os principios da realoolitik, a politica dos riscos cal

culados. E, sob a egide do pragmatismo, o Brasil reccrheceu os gover-
nos de Angola, de Mogambique e da China Continental, embora as Forgas
Armadas vissem como perigosa a existencia de regimes marxistas do ou-

tro lado do grande lago atlantico.

O sionismo foi considerado pelo governc brasileiro, nas lagoes
Unidas em 1974, como forma de racismo e uma politica de aproximagao
com oOs paises arabes foi implementada, em detrimento de Israel. Fez-se
o tratado nuclear com a Rep&blica Federal da Alemanrha em 1975, e dois
anos depois, em 1977, foi rompido o acordo militar que vigorava com os

Estados Unidos desde 1952, (47




A diplomacia de Geisel, marcada’ por estas atitudes, manteve
ainda a continuidade na aproximagao com a Africa e a America Latina ,-
com o presidente visitando tambem paises importantes como a Franga, a
Gré-Bretanha, a Alemanha Ocidéntal e o Japao , fazendo com que s Esta
dos Unidos deixassem de ser considerados os unicos gfandes parceiros
do Mundo Ocidental. Neste periodq,a dependencia brasileira na comuni-
dade capitalista foi diversificada e os paises passaram a ser tratados
zco mo iguais, nao importando quem fosse, se os Eétados Unidos ou a Bo--

livia..

Deve-se lembrar. ainda, que nesses mesmos anos o "milagre €eco
conomico" deu sinais de esgotamento, e o pals passou a sentir os re-
flexos da crise do petroleo, com os membros da Crganizagao dos Produtg
res e Exportadores de Petroleo (OPEP), aumenrntanco substancialmente o

r=go desse produto tao importante a ecoromla nacional.

No que diz respeito a atuagdo do 3rasil no plano internacional,

nesse periodo, a mesma pode ser con51deraﬂa em dois niveis.

.~

Num primeiro, 'de 1nsergao do pals no sistema 8global, o Brasil
se debatla frente as dlflculdades para equacionar o deseoulllbrlo da
balanga de pagamentos, agravado com a crise do petroleo, € com a neces
sidade de pensar seriamente na divida externa, alem das interminaveis
discussoes nos organlsmos internacionais, principalmente reclamand»n
contra o protecionismo norte-americano que taxava produtos oriundos de
paises subdesenvolvidos. Dai a constante atuagao do Brasil em foros
como o Acordo Geral sobre as Tarifas Aduaneiras e Comércio (CATT), e &
Conferencia das Nagoes Unidas.sobre Coméfcio e Desenvclvimento(UNCTAD)
€ em outras organizagSes onde se colocavam em jogo nao so problemas
politicos, mas tambem o aproveitamento dos recursos naturais, passando

pelas questoes ecologicas e ambientais.

Em uma segunda instancia, em termos rcgionais, o Brasil procu-

rava desfazer a imagem de uma pretensa hegemonia perseguida no continen




te. Cumpre lembrar que nos anos anteriéres'se falou no Brasil Potéen-
cia Mundial (5), e também na intromissao em assuntos alheios no Uru-

guail (Operagao Trinta Horas),:com o envolvimento no golpe contra Juan
Torres e a ascensao de Hugo Banzer na Bolivia, e mesmo na queda_de Sal
vador Allende em 1973, com o embaixador brasileiro desempenhando papel

(6)

discutivel nos ac¢ontecimentos.

A atuagao coﬁtinental do governo brasileiro nos ‘anos da dita-
dura militar levou, dessa forma, a desconfiangas agudas por parte do§
paises latinoamericanos que passaram a ver o Brasil como o grande ini-
migo regional, rotulando-o de imperialista, subimperialista, com pro-
pensoes hegemSnicas, atuando como gendarme continental, ocupandp o pa-

(723

pel de pais—chave ou aliado preferencial dos Estados Unidos.

O Brasil buscou, 'portando, de “um lado ampliaf seu leque de al-
ternativas e seu papel no contexto mundial, em virtude de seus indica-
dores economicos, firmando importancia comc pratendente a um stz*us
de poténcia emergsnte, conforme constava no I PlLano Naciorzl de Deser-

(8) )

volvimento. E, de outro, neutralizar as criticas regionais, procu-

randé convencer aos vizinhos de qde o.pais €éra apenacs mais um membro
da comunidade latinoamericaha, e que suas intengoes sempre foram a de
somar esforgos, visando integrar o:continente, sem falar em'hegemohias,
disputas ou privilégios. Quer dizer, tentando mostrar que as dificul-
dades que afetam és nagoes da America Latina sempre foram as mesmas ’

comuns a todas.

’ Mudou-se igualmente,neste periodo pés—74, o estilc, & forma de

conduzir a diplomacia brasileira, evitando as negociagoes multilaterais,

preferindo priorizar as bilaterais. Isto e, o Erasil percebeu que ere

muito mais facil e produtivo discutir com cada pais isoladamente do
que sentar-se a mesa das negociagSes com varios parceiros simultanea-
{9)

mente

O enfoque dos Ministerio das Relagoes Exteriores era orientado



as divergencias Norte-Sul, em detrimento do conflito Leste-Oeste, pois

a diplomacia nacional entendia que os grandes problemas mundiais reve-
lavam-se no campo das desigualdades economicas e sociais, relegando ao

plano secundario as diferengas entre norte-americanos e sovieticos.

As negociagoes multilaterais nao ‘foram, porem, abandonadas com.
pletamente. O governo brasileiro lancava mao desse expedlente par ob-
ter, posteriormente, vantagem nas relagoes bilaterais, com os mesmos
parceiros. Por isso mesmo, o Brasil continuou debaten@o intensamente
em'entidades como a ex-Associacao Latinoamericana de Livre ComércioA
(ALALC), a Organizagzao das Nagdes Unidas (CNU), a Crgarizacao.dos Zsta

’

dos Americanos (OEA), com os paises nao alinhados (como observador)‘

no Grupo dos 77, etc.

Mas os resultados eram esperados atraves das negociagoes btila-

terais. Este fci o estilo gque passou a vigocrar desde mo2ades da decada

o

passada e que perdura aindz hojs

No segurdo lustro cos anos 70 [ pals altercu seu jeito de snca
rar as relagoes contlnentals, dﬁixando de or1v1‘eg1ar a Ba01a do Frata
(Argentina, Uruguai, Paraguai e Bolivia), voltando-se em direcao z Ba-

- AT 10 ;
cia Amazoricea. ( )

A atitude brasileira, és se orientar pzra e f giao séter’rig
nal da America do Sul encor.tra expl 1caﬁoes em celo menos dois motivos.
Em primeiro lugar, a crise do petréleo, produtoc que existia nos paises
amazanicos, € a necessidade de abrir caminhos alternativos para sua
aquisigéo. Ao mesmo tempo boder—se—ia incrementar a venda de manufatu
ras a esses vizinhos (por exemplo a Venezuela), sendo escsas nagSes,poE

tanto, supridoras de ensrgia e potenciais compradoras de produtos na-

(11)
cionais.
Por outro lazdo, voltar as atengoes para a Bacia Amazanica,sig
nificava meutralizar as criticas criundas Aos paises da regiao, aque

tinham o Brasil na conta de nagao imperialista, exercitando papel he-




(12)

.gemanico no continente. . Uma olhadela no Mapa Mundi e elucidativa:

o Brasil detem metade da populagao e do territdrio da América do Sul.

E importante lembrar,'aqui, o discurso geopolitico anti-brasi-
leiro prevalente na America Latina, devido aos conhecidos méfodos uti-
‘lizados pelo Brasil para consolidar as fronteiras naciongis, gerando'g
normes desconfiangas em relagao as nossas politicas publicas. Afinal
~de contas, os vizinhos do continente mantém viva a histéria da politi-
ca expansionista brasileira, desde o periodo colonial, rompendo a 11;
nha do Tratado de Tordesilhas e ampliando consideravelmente o. territé-

]

rio ate o in1c1o deste seculo, quando o Barao do Rio Branco praticamen

£13)
te deu os retoques finais ao mapa nacional.

Dai o medo sempre presente de qQue o Brasil resolva, ou ° *enha -
intengaes de, ainda hoje, ampliar seus dominios na marcha para oeste,

14
gue estaria sendc ‘praticada incessantemente. ( )

A bem -da verdade esses temores’ procedem, visto que rnzo szo  pou-
X P X o
COsS Os geopoliticos nacionais qQue pregam abertamepte que as fren+teiras

bra511e1ras ainda nao 'estao deflnitlvamente consolldadas funcionando

‘ {18 ) : <
como verdadelras isobaras politicas. Por isso, dizem os gecroli-
L]
ticos latinoamericancs, ainca que o governo brasileiro nac fale ofici-
almente em anexagao de novas terras, e v151vel O aumento de sua influ

encia polltlca pconomlca e cultural junto as fronteiras v121hhas seja

)
pela plantagao de soja, seja pela aquisicao de *erras no Paraguai I

Foi neste contexto glcbal, sob = égide ¢o pragmatisme responsa
vel, que o Itamaraty tomou a iniciativa de bropor , em marco de 1977,0
Tratado de Cooperagao Amazodnica (TCA), visando atrair os raises <2a re
gido. E, menos de dois anos depois, de forma inusitada, cevido a rapi
da tramitagao, o TCA era aceito em 3 de Julho de 1978 por mais sete Es
tados da area (Bolivia, Colambia, Equador, Feru, Venezuela,Gniana e Su
. (17}
riname).

A ofensiva diplqmatica de Brasilia tinha alguns objetives



alem de elimindr a desconfianga regional: trazer para as discussoes os

dois paises do Norte (Guiana e Suriname), tirando-os do isolamento a

que estavam submetidos como ex-colonias, ao mesmo tempo pressionando a

Venezuela que reivindica o territorio de Essequibo, na atual Guiana

Outro propésito foi o de reduzir o impacto do Tratado de Cartagena,'cg

‘conhecido como Pacto Andino, firmado alguns anos antes, em 1969, e que

abrangendo praticamente os mesmos paises (Colambia, Venezuela,Equador;

Chile, Peru e Bolivia), dificultava o acesso dos produtos brasileiros

aqueles mercados.

Obviamente a ideia ce criagao do TCA nao passou incolume, en
frentando alguns problemas. Por exemplo, Carlos Andres Peres, entao
rresidente da Venezuela, recusou-se inicialmente a aceitar este acor -
do, e teceu, nesse meio tempo, duras criticas ao governo brasileiro s

referindo-se ao desrespeito de Brasilia para com os direitos humeanos

nes

e a politica nuclear. Mas o pior de tudo, é que Carlos Andrés P
apenas adotou este:comportamento depois que o ex-presidente norte-ame
ricano Jimmy Carter assim se manifestou (o que ébabaria na denuncia
do acordo militar pelo Brasil em 1977), embora o ex;chefe de Estado
venézuelaho tivesse assumido o governo de Caracas em 1974, é tido bas

{18)

~tante tempo para tecer idénticas acusagoes. Esta manifestacgao,en
tendida como oportunista pelo governo brasileiro, teve resposta imedia
ta do Ministerio das Relacoes Exteriores: a Venezuela pouco acrescenta

ao acordo.

. Mas o fundamental para a concretizagao do Tratado foi a adesao
surpreendente do Peru, devido a rapidez da resposta, em 17 de julho cde
1977, e que via com reticencia a politica desenvolvida pelo Itamaraty;
a partir dai verificou-se o apoio dos outros paises ao TCA, restando
apenas formalizar o mesmo. Neste contexto, com receio de um possivel

isolamento regional, a Venezuela também se manifestou favoravelmente

poucos dias depois, passando a elogiar a proposta brasilcira, e afir-



- mando que o Tratado visava facilitar a:integra¢5o regional.

No que consiste, entretanto, o TCA? Trata-se basicamente de
incrementar o desenvolv*ment6 regional, mantendo a soberania dos pai-
ses contratantes, garantindo igualdade Jurldlca dos Estados, reéduzin-
do receios de hegemonias, e visgndo a defesa da ecologia. Mas, pr.ael
‘palmente, defendendo a premissa de que a Amazonia € dos paises que e
‘compoem, refutando.qﬁalquer tentativa de ingerencia externa nesta par-

te do mundo.

' Na redagao final do texto foram eliminadas algumas expressoes

que constavam da versao inicial, e sobre as juais nao se ehiegon o um
acordo satisfatério, como a '‘necessidade de colaborar na defesa = no
desenvolvimento de seus resrectivos territorios amazanicos”, ”preservg'
cao das condigoes de seguranca e prosperidade", e referéncias & inte-

= . . 19
gragao fisica do territorio. (19)

Estas preocupayoes tlnham sua razao de ser: e que no continen-
te perdura uma série de penden01as frontelrlgaq e preferlu se ignora -
las, realgando fundam°ntalmente as questoes do desenvelvimento e da e-

cologia, a necessidade de cooperagao equitativa entre os Estados da r:
(20)

|

gizo.

Na verdade, o Tratado "aparece muitc mzis comoc a base firme cde
uma efetiva cooperagao futura, do que a expressao atual do problema"
(21) . Esta base se apresentaria firme porque o TCA poe enfase nos
verdadeiros problemas, notadamente a preservagao co meio ambiente e a
preservagao e utilizagio racional dos recursos naturais da Amazonia
Além do mais, os paises passam, atualmente, por estégios distintes de

desenvolvimento.

Percebe-se, pois, que o discursoc do MInisterio das RelagEes EX
teriores, que sempre considerou a America Latina como seu campo natu-
ral -de interesses, ate pela sua propria insorgéo rio contirente, ~oinci

dia com a pratica das agdes. Nao era mais a BAcia do Prata, palco e-




Aterno das disputas regionais com a Argentina, o unico local a merecer
as atengSes do Itamaraty. A Amazonia completava o quadro de atuagao
da Chancelaria brasileira e, a partir de entao, todos os paises do con

tinente receberiam igual destaque. ' ' -

Com o Tratado A (o pais minimizava; também, as acusagées que so
fria nos orgénismos internacionaié por nao atuar na defesa do meio am-
biente, permitindo a devastagao indiscriminada ‘da fauna e da flora,das
culturas indigenas, seja pela abertura da Transamazonica e da Perime-
tral Norte, séja pelos empreendimentos agropecuérios~e outras medidas

de impacto tomadas nos anos do ufanismo militar.

Em 1978 o préprio chanceler Azeredo da Silveira refutava tais
criticas e chamava atengéo para o fato de gque as mesmas tinham cutro’
objetivo. Frisava ele que, com excecao de algumas ﬁessoas bem intenci
ornadas, porém ihgénuas, a preocupagao para preservacao de nossa ecolc-
gia amazdnica'é parte de uma campania ambiciosa dirigida com a firali-

: : & VP ~ (22)
dade de reduzir a soberania brasileira na regiao,

[N

Agora o pais dava mostras. de um comportamento exemplar, apre-

sentando-se maduro, adultc,na defesa do meio ambiente.

Os resultados do TCA, porem, nZo se apresentaram tao animado-
res como se podia desejar e, na segunda reuniao do Trétado, realizada
na cidade colombiana de Cali, em 7 de dezembro de 1983, o chanceler
Ramiro SAraiva Guerreiro lamentava-se, comentando que "a escassez de
recursos, o ssmorecimento da vontade e do animo cooperativo, as difi-
c&ldades sociais'e as sgquélas internas e externas, dificultavam o

processo de institucionalizagéo daquele tratado".(zs)

Bem ou mal, o Itamaraty cumpriu com sua -parcela concretizando
o TCA. Assegurar-lhe o sucesso, entretanto, jé era algo qu¢ lhe escapa

va das maos e independia de sua unica e exclusiva vontade.

Em termos do planejamento gcverramental, comprovandc-se & ine-
ficacia do Tratado, tornava-se imprescindivel recolver a quostao zma-e

nica.




Uma coisa € dirimir as desconflangas regionais, ao nivel'da'di
plomacia, € outra, completamente distinta, e nao ter que se preocupar
com a defeSa.e Sseguranga. das fronteiras. Isto porque, mésmo conside-
rando-se que existam acordos € que os paises v121nhos sejam aliados i
nao se descarta, nunca, a pPossibilidade de que tais tratados possam,um
dia ser rompidos. Ou seja, parte-se do principio de que acordos, tra-
tados, cartas de intengoes sao eternos enquanto duram. Ainda mais com
a inoperancia do TCA, que nao conseguiu levar adlante a integracao
da Bacia Amazonica. Portanto, a pecu11ar1dade da regiao, pouco hablta
da; desguarnec1da mllltarmente € com extensa frontelra terrestre, tor-
na crucial, na visszo geopolltlca,.a necessidade de se estar preparado

para eventuais divergencias.

Como disse o ministro do Exercito, general Leonidas Pires Gon-
galves, em cadeia nacional de radio e teLev1=ao, em 21 de agosto de e7,
a paz e uma utoola dos homens, e o nao fortalecimento do poder militar

poce significar O comprometimento da propria scberania nacional. E de
& .

|fD‘ 10

ta forma cgue raciocinam os Estados—Maibres, responsavels pelas estrat
gias nacionais: as palavras correspondem sempre a um ‘discurso de guer-
ra e nao de paz, privilegia7se o0 conflito e nao a integracao. ' Para ga
antir a paz ha que se armar, pouco valendo a confianga nas boas inzen
¢oes dos vizinhos. Ainda mais lembrando se dos conflitos recentes envol

verndo Gra-Bretarha e Argentina, Peru e Equador, Argentina e Chile.

Boas armas e boas defesas fazem com que os potenciais agresso-
res reflitam mais detidamente, se vale ou nio a pPéna partir para o con-

fronto. Assim €screve a cartilha militar.

E dentro deste quadro amplo que deve ser tratada a questao do
Projeto Calha Norte. Isto e, de ocupacao do territorio nacional ao lon

go das fronteiras com os paises da Bacia Amazodnica.

Vamos, portanto, tecer agora alguns comentarios sobre as condigoes £20

olitiﬂas da regiao. A artir dai ode-se ter uma visao de como as va-
: J
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. riaveis diplomatica e estrategico mllltar ‘caminham pari-passu. Ou seja

a uma medida diplomatica corresponde outra militar, de tal sorte que
ambas de completam, dentro da visao globalizante de que a atuagao do
pals se faz simultaneamente em diversas frentes, mobilizando tqodos - os

recursos dlsponlvels.

Ha alguns anos a regiao Norte tem sido alvo de atencao por par
te dos estrategistas nacionais. Motivos diversos podem ser apontados
€ que justificam essas inquietag5es: © governo Bouterse no Suriname
(24); a disputa entre a Guiana e a Venezuela pela regizo de Essequibo;
a‘reiv1nd1cagao que o Suriname faz de parte do terr*torio da Guiana
Francesa, a leste do rio Litani; a disputa de 15 mil qullometros qua-
drados que margeiam o rio Courentyne, entre a Guiana e o Suriname; as.
dlvergenc1as éntre a Venezuela e a Colambia que nao conseguem chegar a
um acordo para ccnsolidar os limites marl* ~i0S entre ambos no golfo cda
Venezuela; a 1nf1uenc1a de Cuba na reglao' a plantagac de epadu e o

- 2
trafico ds na“cotlcos. (25)

.
.

Alie-se a iste, ainda, o problema da dcmarcagao das terras in-
digenas, das reservas minerais, da internac1ona¢1zagao da Amazonla e

da atuagao da Igreja e das diversas seitas religiosas.

2

E toda esta gama de elemenitos que precisa Ser solucionada de
uma unica vez, de acordo com o ponto de vista geopolit‘ﬁo,_scb pena de
toda a esfrateg1¢ para a reglao S€ér arrastada correnteza abaixo. Dai a
acao fulminante das Forgas Armadas e a imediata liberacao de recursos

governamentais para a viabilizacao do Projeto Calha Nort (26).

A ascenszo de Bouterse a0 governo do Suriname em 1980 pode ser
entendida como a preocupagao inicial para a atuacao do governo brasi-
leiro naquela regiao, Ja que foi considerada um elemento complicador
junto as fronteiras do Norte, por parte nao SO cas Forgas Armadas, mas

tambem pels Ministirio das Relagoes Exteriorcs.

Esse temor tinha suas razoes: Bouterse poderia representar pe-




i

‘rigo para o territorio nacional, porqué como novo homem forte em Para-
maribo, apresentava-se simpético a causa marxista, e via com agrado a
possibilidade de explorar as relagoes com o regime de Fidel Castro que
aproveitando-se da circunstancia favoravel, enviou'équele pdisL seus
diplomatas mais competentes para auxiliar o novo governo. Ou mesmo ' a
possibilidade de Bouterse receber auxilio do dirigente iibio Kadhafi,

~que se prontificou a tal.

Portanto, diante deste quadro adverso, as Forgas Armadas passa
ram a se preocupar intensamente com o problema, visando neutralizar a

influencia cubana em Paramaribo.

Uma das primeiras providencias tomadas foi procurar reforgar
as fronteiras raquela parte do pais, & gue se encontravam praticamente

desprotegidas ate aguele momento.

De imediato algumas sugestoes foram apresentadas: falou-se na
criagao de um esquadrao de cavalaria mecanizada com 250 homens, em Boa
L]
Vista, e igualmente se cogitou na instalacao de unidades areas nessa

S 27 43
mesma cidade e em Rondonia. ( )

O chanceler Saraiwa Guerreiro deslocou-se a Guiana e ao Surina-
me em janeiro de 1982. Na Guiana ficou inclusive de estudar o pedicdo
da prefeita de Georgetown; Mavis Benn, que solicitava ao Brasil auxi-
lio na ligagao da capital de seu pais a Boa Vista, tendo em mira acele
rar a ocupagéo da Guiana, principalmente a regiao de Essequibo, preter

dida pela Venezuela.

Em abril desse mesmd ano, o atual representante de Brasilia
junto ao GATT, ministro Rubens Ricﬁpero, proferiu palestra sobre "0
Brasil e os paises da fronteira Norte", aos oficiais do Estado-Maior

28
das Forgas Armadas. (EMFA) (28) e, poucos meses depois, em setembro

r

Bouterse fazia sua primeira visita ao Brasil, buscando uma possivel co

opéragao economica.

No ano seguinte, em abril de 1983, quatro pelotocs de fuzileci-




ros navais, especializados em guerra na selva , se deslocaram cdo Rio

* - : ~ i 2
de Janeiro ao Para, a titulo de instrucao e reconhecimento da area(

A regiao preocupava tanto o Itamaraty e as Forcas Armadas, que

fez, inclusive, com que o préprib general Danilo Venturini se deslo-

casse em abril de 1983 ao Suriname, como enviado especial do general

Figueireédo, tentando contrapor-se a cubanizagao daquele pais.

Ao regressar de Paramaribo, Danilo Venturini prestou depoimen-
to na Comissao de RelagGes Exteriores da Camara do- Deputacos, decla-
rando que o Brasil nao tem a menor duvida de que potencialmente o Sur:i

name pode ceonstizuir amsaga extsrnz ao Erasil.

~

ze for envelvicdo sl

teresses extra-ccntinentais. E repetiu cinco ve-es cue um dos cbjetives

do Brasil erz imgadir que a

América de Sul fosss ervolvida pela
(30)

cor.—-

frontagao Leste-Oeste

Estas inzuietagoes com o5 Suriname e.que se enccatram

&
das no Projeo Calha'Norte, quando se fala no conflito Lesze-Ceste. -

partir de 1980 esta questac foi traztada com especial cuidacdo.

[N

Nao se trata aqui, Ze consrtatar purz e simplesrznt= qu

u
name , ou este e as duas ou=ras Guianas junzas, podam cu néo fazer

frente ao Brzsil. Obviaments que nzo. 2O receio e, evidentsmer.ce,c des
’ —

dobramento que c:-nflitos nesta parte do Hemisferio podem trazer ccnsi-

go, podendo, em principio, envclver paises como a Gré—Eretanha, Francs=

e Holanda. Inclusive nao sz deve €squecer que a Franga tem em Kourou,
na Guiana Francesa (que nao faz parte co TCA), uma estagao para langa-

mento de foguetes e testes de misseis de lorngo alcance.

Na verdale pouco importava se Eouterse tinha tendéncias marxis

tas ou apenas simpatias.

Bouterse,

ideologica", fazia com que jogasse com a perspectiva de ter
mais aprofundadasz com qualcuer pais, desde que pudesse,

solver os probleras do Suriname

ac comportar-se Zdesta forma,

Mas o fato de ele estar em "disponibilidade
relagoes
com isso, re-

€, € sua manu<encao a freonte do

governc.

visava cbter auxilio




‘que lhe fora cortado pe1a antiga metréﬁole'(Holanda), que suspendera

os 100 milhoes de dolares concedidos anualmente, porque o homem forte
do Suriname havia assassinado 15 oboéicionistas de seu governo, acusan
do-os de estarem trémando um golpe de Estado. Quer dizer, Bbuterse-pg
ciocinava, tambéem, dentro dos parametros que orientavam a conduta do
Brasil no‘plano'exferno. Era este o dado perigoso para érasilia. Ha-
via, portanto, necessidade de se tomar rapidas decisdes para neutrali-

zar as influéncias tanto de Cuba quanto da Lib:a.

) Por isso mesmo Bouterse esteve no Brasil em duas oportunidades

desde sua posse: em setembro de 1982 e
(31)

, Mais recentermente, em se-em-

bro de 1987.

A prépria ida de, Vernturini a Paramaribc revelz a
concedida pelo governo brasileiro a esta questao: enviado especial de
Figueiredo, era'Venturini chefe do Gabinete Militar, S=zcretario Geral
do Conselho de‘SEguranga Nacional e Ministro Extraordirario parea os As
suntos Fundiérios, e, alem do.mais, militar como 0 chsfe dc governd su
rinameés. Ou seja, Venturini fora com a finalidade nao apenas de dialo
gar,'mas de incrementar relag5es e tomar decisSes, oficialmente, em no

me do governo brasileiro.

Dai o rezlismo dom cue as autoridades brasileiras trataranm o)
Suriname, nao apenas mantendo re1a95es corciais, mas inclusive fazendo
acordos militares que incluiam desde venda de equipamentos de intendég
cia, a cessao de armas propriamente ditas, embora leves, e, que, segun
dor 0o ex-chefe do EMFA, Waldir Vasconcelos, era feita em termos calculg
dos, nao pretendendo fornecer além dos recurscs que agzuele pais apre-

senta em termos economicos.

3 -~ 3 -~ . 3 k3
FAvoreceu-se um intercambio para a formagao cde oficiais, ale-
gando que '"sera praticamente impossivel que um militar, apés conviver
(32)

um ano aqui, nao volte sendo nosso amigo" . Um adido militar foi

designado junto a embaixada brasileira no Suriname, e o porta-voz do
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Itamaraty, Bernardo Pericés, anunciava em abril de 1983 qué um curso

de preparagao de diplomatas seria instalado na cidade de Paramaribo.

o compértamento adotado pelo governo brasileire teve retorno
.imediato, porque no dia 25 de outubro de 1983_0 Suriname rebaixou a re
presentagao diplomética cubana em Paramaribo, transformando-a aper.as

em Encarregado de Negocios, e rompeu tambem, com aguele pais, toccs os

4
‘acordos anteriormente f:i.r‘mados.(3 )

Como medidas de protecgao _do territorio nacional falou-se, tam

bém, em 1983,wna ériagéo'de forgas de pronta resgnosta, para resolver

- =

quaisquer problemas rapidamesnte, cevido a cossibilidads des facil leslc

camento de tropas especiais.'(35)

Esta postura dc governc brasileiroc devsriz ser percebida :omo
uma clara advertsncia rao aper.as ao Suriname, mas tambsm as outrzs
duas Guianas, de que Brasilia rao concordaria =om alteragoes, pelea

T ‘ . > q (36)
forga, dec statu-suo reinancze junto as suas ITbntelivas. 0 mes—o re

cacdo cdeveria ser en+tendido pelz Venezyesla, porzue: a resolugao de seu

N

cornitencicso com a Guiara, pele via das armas, Implicaria em passar pe-
lo territoric de Roraima, para atingir Essz2quito, fatc com o qual o geo
/ ok

verno brasileiro decididamente nao conrncorcdzariz

Por isso, o entao vice-almiran-e zrio Ceszr rlores declzarave

que o conflito entre esses dois ultimos paises poderia ter como contr=

partida, a intervengao da Gra-Zretanhz, e is-o preocupava mais o Bra

DY
sil do que a crise das Malvinas. S

v

Nao se pode esquecer, ainda, as ccnstantes incursces em “zrri-

torio brasileiro do movimento guerrilheiro colombizano M-19, fezendc
com que o Exército, comandado pessoalmente pelo general Octavio c¢= Me-
deiros, realizasse manobras neste local em 1985.(38) AO mesmo “empc
oficiais colombianos admitiam solicitar ajuda brasileira no combza-e zao
M-IQ.(sg)',Isto, pouCco antes co encontro << SArney com o presient-

colombiano Belisario Betancourt, em Manaus, em 30 de Janeiro de 1286

’

(33)°
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enquanto um grupo guerrilheiro 1igado ao M-19, com base em Mitu, atua-

va a apenas 50 quilometros da fronteira brasileira.

Essas fronteiras do Norte que, em ceterminado momento, eram 154
das como'"mortas" , € hoje como "vivas" (segundo o Ministerio das Rela
gcoes Exteriores) e “quentes" (segundo as Foergas Armadas), sao, cor> se-

- ve, pontos que merecem atengao especial,

Podemos perceber, assim, que os paises do Norte assumem crici-
al importancia na estrategia governamental. Encuanto o Tratado de Coo-

Peragao Amazonica se inseria no quadro da Amazonia, éntendida esta co-

a
(§]

LTa unidade gesopolitica giobzal, € pensaza a-: nivel diplomatico, c
Projeto Calha Norte significa a viabiliz agzo militar do referido trdta

dc, ampliando-o zinda mais,

Isto tem que ser vis+to necessé}iazente Sob esta perspectiva .
porgue de acordo com a politica governanental <2 ocupacgao do espac> na
cional, a presenca mi}itar e vital. E tratzda £2las Forgas Armadas, de
comum acordo com o Conselho de Segurang Macioral > Nestas circuns-an-
cias o Itamaraty e ouvido, mas ,os51ve1 ente seu poder para al*=rar

decisoes tomadas pelos ministerios mili*ares e reduzido,.
4

Por outro lado, o Projeto Calha Norte ss colqca'estritamente
ientro das fronteiras nacionais, tornanzo-se aszsunto domésticd, airda
Que apresente reflexos para os outros alscs vizinhos. Dai o comporta-

€nto adotado pelo porta-voz do Itamaraty , Ruy Nogueira, em 31 de ou-
tubro de 1986, ao responder aos ministros-consslheiros da Venezuelz e
da Colombla que foram aoreen51vos a Chanceslaria em busca de maiores
1nformagoes, apos a divulgagao co PCN: este e um projeto interno, noti
Vo pelo qual nao ha necessidade de se dar satisfagces a qQuem quer que

seja. (40)

Deve-se, ainda, entender que o0 pensamento estrategico—milifar,
&o considerar a AmazSnia, privilegia fbAda”*nt,‘monte O vetor seguran-

ca, Douco Sé preocupando com as outras variave:is. Eventualmente ¢ di-
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to que as comunidades indigenas devem ser respeitadas, SEO'importantesf
etc., mas na realidade este dado e secundario, Quer dizer, o indio se-
ra considerado, desde que n50‘afe;e Os interesses das Forg¢as Armadas

em suas propostas Qe trabalho, de ocupagéo, preenchihento e integragéo

do territorio nacional. Da forma como elas concebem.

E quais sao essas preocupacoes que dizem respeito a r;gldg° Po
deriamos dizer que as prioridades se resumem a dois itens: evitar a. in
ternacionalizagao da Amazodnia e a criagao de um Estado'auténomo. ~mbos
encontram-se diretamente ligados, ou seja, ao permitir-se o surgizento
de um Estado yarcmani, abre-se um precedenté para alteragoes .do s*tatu

guo nessa parte do continente.

Para atwngl" esses objetivos as Forgas Armadas entendem Gseiia

evem 4 -
populagoes 1nd1genasLa cidir a qual Estado pertencem, se sao ou nzo

n

brasileiros. Neste momentc a fror‘sira e fundamen*al, ja que na :zon-

cepgao geopolitiza, e, tambem diplcmatica, e ela gue divicde &z sot

o

ranic

de um e outro pais, e dissc n3o se pode abrir rio. Basta lembrar-os =

qui, a2 afirmzgao do g neral Leonidas de que os yanomani s3o variacs tri
(41)

bos e nao uma nacao.

L]

Por sua vez, o preenchimern*o da regiao amazani:a, segundoc a
otica militar, deve ser penéédo atraves de programas de colonizagéo e
nao via reforma agnéria. Esta ocupagao do espago amazonico destruiria
desta forma os argumentos de que a regiao e secundaria para o pais e
esta vazia, evitando qualquer proposta de internacionalizacdo da tmazgo
nia, como as feitas em 1940 - (quando se falou nz Hileia Amazonica), e
nos anos 60 pelo Instituto Hudson, dirigidc por Hermann Krhan ( eriagao

dos grandes lagos) .

Quando se trata de problemas de segurar.ga frente a outros Esta
dos, as visoes militares e dlplomatlcas, como € natural, se cruzan e
se completam.
: Do lado do -tamaraty a frontelra sempre foi alvo de atencgao

cuidadosa — prnocuoaguo prlmexﬂa gas relagocs internacionais -—e sua
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atuagao constante e a de defender a politiéa do Estado, independente

do regime_politico. Ou seja, a séfida estrutura hieré:quica do Minis—
terio aas Relacoes Exteriores, aliada a alta capacidade no dom{nio dos
assuntos relacionados ao Direito e qﬁestaes internacionais atribui aos
diplomatas o papel de burocratas (no sentido weberiano), essenciais ao
Estado, agindo sempre como funcionarios de'uma méquina administrativa,

e imprescindiveis em qualquer governo, sejz ele democraticc ou nao..

Evidentemente a existencia de diplcmatas especializados no tra
to, de questoes fronteirigas, como o ex-embzixador Alvaro Teixeira Soa
res (recentemer-e falecide e durante muit-ss znos chefe da Divisao de
Fronteiras, do Itamaraty), que conferia al=a importancia as teorias geo
politicas, faz com gque haja, as vezes, ide:tificagéo perfeita entre a
estratégia das Forgas Armadas e a conduta da Chancelaria.Felo menos

: : ~ (42)
ao rnivel das inter:nes.

Por iss> mesmo, as censuras qu= se abatem implacavelmente so-
bre o Itamaraty , quanZo se colocanm pr:jetcs &z natureza do Calha MNor-
te. Nesta linha de critica e suficiente le—=bra- agui, o conhecido 1li-

vro de Paulo Schilling (O exparsionismc brzsilsiro: a geopolitica do

general Golbery e a dirlomatcia do Itamzaratyr), onde identifica esta ins

tituigao ccmo dzfensorz da politica de exransaz: do Estado trasileiro,

em todos os instantes, moldada nas elucubragoes geopoliticas.

Deve-se, porem, tomar cuidado com costuras nesta direcao, por-
que se apresentam equivocadas. Nao existe na concepciao estrategica na
cional, oficialmente, e muito renos na viszo da Chancelaria, uma otica

expansionistsa.

A atuagéo do pais, ao nivel das relagces internacionais permi-
te inferir que o fim perseguidc e uma autc-om:i= em setores vitais, nos
campos cientifico e tecnolégico, Que possivilite ao Brasil ampliar seu
raio de acao, e alcangar o status <e poter.-ia mundial. Assim o pais

sera nao apenas ouvido, mas sobretudo acatado, e tera poder nao apenas
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de voto, mas de veto. Se o contexto internacional permitira o surgi-
mento de paises outros, ‘alem dos atuais (altamente industrializados)

para exercerem papeis de importancia e algo que nao sera aqui conside-

radd. Mas apenas lembrar que qualquer pais, por menor que seja,  tem
sempre ambigoes de ocupar lugar de destaque no tabuleiro mundial do.
poder.

Nao existe a procura da hegemonia como um fim, mas esta certa-
mente viré. como decorréencia do dominio cientifico, da .autcnomia tecno
logica e do desenvolvimento nacional. (43) Pelo menos esta e a visao
€os estrategistas nacionais. Poie-se gnferder, .a cartir de entso. a
importancia concedida & tecnologia militar e nuclear, e ao fortaleci-
rento do poder militar, porgue estes szo elamertos aferidores do poder

(S

real de um Estado moderno. - =

A presenza las Forgas Armadas juntec as Irorteiras do Norte do
pais, faz parfé desse planejamento gloral zue inclui inclusive a oro-
pria alteragzo dos antigos exércitos €T comandecs militares, realizsx
em 12 de outubro de 1985. passando pefa discussao afual da descentrall

zagao administrativa do ' Exercito, bem como celcs programas de for+ale-

cimento Za fcrga terrestre.

lao se tratz de militarizar apenas estz ou aduela regiéo, mas,
sobretudo, de aumentar = preserga . militar raas fronteiras, onde e culge
cda necesséria, mormente nas zonas potenciais de conflito,fazendo com
gue & floresta ou as montanhas ceixem ce ser as Unicas defesas natu-
rias (no caso especifico dé'Amaania), € gromovendo o aumento da den-

sidace populaciocnal nesses locais.

Do exposto ate o momento, pode-se concluir que o Itamaraty tem
ceterminados tipos de preocupagces que se restringem mais aos aspectos
diplomético e economico (embora nao se descuide dos outros), enquznto
as Fergas.Armadzs se orientam para o éngulo estratégicoda protecac do

territorio nacional.




ambas
Neste ultimo caso, porem, as instancias trabalham conjugacds= :men

te, com preponderancia do estamento militar, principalmente atraves da

Secretaria Geral do Conselho de Segubanga Nacional. Com relagao z is-

=4

to, ‘obviamente as Forgas Armadas detem a Ultima palavra , pouco se im

portando com o argumento dlDlOﬂ“ulCO, quando seus pontos de vist: nao.

coincidem.

Assim, a Chancelaria cabe exercer um papel jé determinado pela
Secretaria Geral do Conselho de Seguranga Nacional, no que tange a es-

trgtégia global do pais. Isto e, em primeiro lugar, .uma ofensiva di-

Plomatica, e, se 2sta nao surtir os efeitos des&jadosi & Lor convenien

Al

te, partir em um segundo instan:e para a viabilizagéq militar do obje

tivo almejado.

Sob este prisma, o Projeto Calha Norte nao pode ser analisado
.soladamerte. Dseve ser viszs numa persgeciiva zmplz, e€m que se cclo-
cam de um lagdo. a viséo dipl:mé-i c® <TCA}, e , ds OUuLtre, o fortalecimei
to das frcnteires. isto tudo obtedecenco a concebqé: de que a Amaz-nia
deve ser tratada como uma unidade geopoliticé global} em'que varizs me
didas devem ser tomadas -simultar.eamente, em niveis diversos: diplc:éti
co e militar, de protegéo e‘preenchimento do vazio iemcgréfico, de re-
forgo as fronteiras 2 de exgloérzgao das reservas mirerais, de neuzrali
zagéo de influéencias contrarias a seguranga nacional a abertura de no-
vas estradas gue possibilitem a rébida circulacao da populagao e rique

- -

zas nacionais.

. Essas medidas desvem ser pensadas como um todo, para que se sos-
Sa perceber como o governo raciccina ao viabilizar projetos da na“ure-
za do Calha lorte. 9 fato <e ser tomado isoladamente faz com que =z=pe-
nas um dos vetores seja considerado, ou seja, a de strulﬂao das cul tu-

ras 1nd1genas.

Em qualquer sistema de governo nao se questiona a necessi”ade
de protegao das fronteiras internacionais, motivo de preocupacao pri

meira dos Estados em todo o muncdo, principaimer.te naqueles em que con-
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flitos potenciais sao claramente perceptiveis.

No Brasil, o Projeto Calha Norte busca materializar e Solldlfi-
car a protecao das fronteiras ». facilitando a integragao de todo o
.pais, aumentando suas possibilidades de progegao internacional. Efvntg
almente a um preco extremamente elevado, se is*o implicar na de;trui;'

Gao de culturas silvicolas.

Nao custa relembrar que, de accrdo com as concepgoes estrategi
co-militares e diplomatica, Estados bem Protegidos e fortes necessa-
riamente devem projetar-se ocupando papel de destaque no concerto mun-

c¢ial das naglas

O que, contudo, nao deve ser visto sem ressalvas, porgue na

t9

persgectiva

st '40/5001eﬂace, O Est ado ao lcnzo dos anos, tem relega-
do a soc*eda & um plano secun_arlo, conduzinZs os assuntos nacicnais

Eém prestar contzs a ninguem. E, quand:s o Taz, insatisfatoriamente.

As d scn»soes que enrvolvem o Pﬁaje:o Czlha Norte nao dever et
rartir do ex*ostu anteriormente, ser Rensalas sob um unico ponto de
vista, seja cle economlco (interesses mirerais., seja etnico, se as

tribos da regiac serdo ou nio destruidas, se estdo ou ndo tolhendec os
cireizos de &s mesmas se orEan1¢aren ou de se sentlrem ¢omo nagao, in-
dependentemer.<e das fron-elras internacionzis fconceitos, aliés, ine-

Xistentes para as sociedades indigenas).

Esses argumentos mostram-se pouco convincentes aos olhos das

Forgas Armadas, e pouco servem para alterar o projeto gue, a estz al-

.

tura adquire caracteristicas irreversiveis, en teriros do planejamerto

estrategico nacional.

.~

O que precisa ser feito, certamente, e centirar as atencoes a
forma como as decisdes nacionais sio tomadzs, rao so no que diz respei
to ao PCN, mas a outras 0011 icas publzcns. Cu sejia, exclusivamer -»
5pelo Estado , sem a devida participacgac da sociedade nos déstinos do
pais: no qual ela e a maior intereéssada, =om respeitar os diverscs

grupos que a compSem, quaisquer que sejam eles,



21l

Mais do due discutir se sdo as multinacionais que sairao 'ga-
nhando com o Projeto Calha Norte, se sio os interesses econdmicos ou
estratégicos que fundamentam o referido projeto, a critica deve ser,
sobretudo, dirigida contra o autoritarismo do Estado,responséVe} rela
doutrina de qué a ocﬁpag5o do territorio deve ser realizgda privilegi;
ando apenas uma.das_vertentes — a otica da seguranga —,como se a Sg
_éiedade inexistisse ou quse completamente incapaz e incbmpetente para
pensar nos interesses nacionais, que necessitam,aliés, ser definicos =

pela propria sociedade.

Se, como 3iz o miniszro co Exército, o Estade € eterno, es=e
pode ser um fato aceitavel, mas sem a sociedade o Estado perde . sua ra
zao de ser. O Estado existe fundamentalmen*e para servir = sociedade,
e nao o cont?ario, e as politicas p&biicas nao podem'ser elaboradas a--
penas sob o crivc militar-estratégico. Se este lado ¢ inecuivocamente
impecrtante, deVe—se-;hamar a atengéoa igualmente, pare o fzto de cue
os diversos grupcs que compoem a sociedade e dao suster-acZo ao Estado

necessitam ter seus direitos plenamente assegurados.

E, como maiores interessados, a chance de influir diretamente

% ‘
no planejamento governamentz2l, mesmo guando se *trata de um assunto de-
licado como a possibilidade de um conflito armzdo. Afinal de contas ,

como diz Clemenceau, a guerra e um assunto impcrtante demais para se

deixa-la apenas nas maos dos generais.




22

NOTAS

1. Neste texto sﬁo apresentadas algumas ideias preliminares de um pro-
Jeto de pesquisa mais amplo sobre a "Geopolitlca Amazonlca" desén—

vido pelo autor junto 2> NGcleo dé Estudos Estrategicos da UNICAMP.

2. O titulo integral do Pr:jeto Calha llorte e "Dessnvclvimento e Segu-
‘ranga na Regfao a0 !Orts das Czlhas dos Rics Sclimces e Amazonas".
A Exposigao de Motivos n? 018/85 encaminhada pelo general Rubens

Bayma Denys, Secreuarlo Geral &o Conselho ds Seguranga Nacional, ao

D
(93]

presicdente Jcs arney Zoi aprcvadaz em .8 ce Jushp 2e "28B% . Alrumas

observagces sobre este Zocumento podem zer snccntraias om Marcio

1'

SANTILLI, "Leitura comertazz dz Expcsiczo 2 Mc=i &8 n* Ols/gs"
slp., abril de 1987, mimeo, 34 paginas.

3. A respeito da politica =2xterna brasileira ver cs textos de Celso

LAFER , ParaZoxcs. e pecssibilidzdes, Ric de Janeiro: Nova Fron<=ir=,

1982 e 0 Bra=il = a crise rundizl, Sao Paulc: Persrcectiva, 19€4

[N

MaRIA Regina Soares de LIM: e Gerson MOURA - "A trajetiria do prag-

matismo - umz analise €z ,pclitica exterra brasi le1“=", Dacas 25(Z2):
: S

349-363, 19€Z. Cess=s <3is autcres ver zincz a bibliografia He=las

goes Internaciorais e Foli<ica Zxterna Brasileira: uma resznhz bi-

bliografica", B8 (13): 5-36, 12 semestre cde 1282.

4. Sobre o rompimento do zcorco Brasil-Estados Unidos ver o textc de

Clovis BRIGAGAO - "Canc 2lamentec do Acordo" , Revis*a Brasileira d=

"PClitica Internacional, XXI (81/84): 1C3-1C39, 192 e 2° semestres d=
1978. '

5. Cf. Presidencia dA Repéblica - Metas e Bases para z aczo cdo Geverno.

Brasilia, setembro de 1370, p. 15.

6. A Operagao Trinta Horzs ccnsistia na invasgso €o Uruguai em 1

C..

(K]
~
—
n
D

Liber Seregri, candida<o da Frente Ampla, ganhasse as =leigoez na-

cionais daquw=le anc. CS, pecr exemplo, Dickson de GREAEL , fver s ura

corrupcao e terrorisme. A sombra da impunicdade. Petropoliz: V-zes
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12.

13.
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.1985 e Evandro PARANAGUA - "A historia secreta da invasao de a7

O Estado de S. Paulo, 21.4.85, p. 6. No tocante a Bolivia ver

Ruth NEEDLEMAN, "Bolivia ziBrazil's geopolitical prisoher", NACLAS,'
Latin America & Empire Report, VIII (2): 24-26, fewv. 1974 e Ana Lia

PAYRO - "Brasil: otra vez gendarme de America Latina'", Cuadernos A

mericanos, 32 (3): 7-24, maio/ jurho de 1973.

As analises dos geopoliticos da regiao normalmente caminham nesta
linha de argumentagao, e eram defendidas principalmente por Juan

Enrique Guglialmelli, ex-diretor da revista argentina Estrategia.

Mesmo no Brasil znalises semelhan®tes rodem s2r encentradas em Pau-

lo Schilling , J. Chiavenatto, etc.

No I PND menciona-se gue se pretende, no periodc de uma geragac

transformar o Brasil em nagao desenvolvida. Cf. I PND - 1972 a

1974, Brasilia; Departamento de Imprensa lacional, 1972, p. 10.

Cf., por exemplo, Celso LAFER, cp. cit.

.-

Isto r.ao significa'que o Brasil havia resoivido -todos os seus alelor
blemas com os vizinhos do Sul. A construgao de Itaipu e um bom exen
plo de como as relagoes‘com a Argentina foram bastante tensas na

segunda metade da decada de 1970.

Uma analise bastante util sobre o relacionamento do Brasil com
seus vizinhos da regiéo amazonica pode ser encontrada em Gino COS-

TA - Las relaciones economicas y diplomaticas del Brasil con sus

vecinos de la Cuenca Amazénica, 1974-1985, Lima: CEPEI, 1987. Mui-

tas das informagoes aqui citacdas sao retiradas do texto de CGCSTA.
Cf. Gino COSTA, op. cit.

Desenvolvi pormenorizadamente discussoes sobre a geopolitica bra-

sileira em varios textos, entre os quais : "O pensamento geopoliti

. €¢o brasileiro (1920-19890)", Dissertagéo de Mestrado em Ciencia Po

litica apresentada a USP em 1981, 287 Py mimeo;"Do discurso triun
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15,

16.

17 ;

18.

19,

20.

24

falista ao pragmatismo ecumenico (dgopdlitiéa e politica externa
no Brasil pos-64)". Tese de doutoramento em Ciencia Politica apre-"

sentada a USP em 1985, 486 p.,mimeo.

As bandeiras sao o exemplo mais utilizado pelos- geopoliticos para

tentar mostrar QUe, ainda hoje - mutatis mutandis - o pais utiliza

OS mesmos métodos tentando atingir o Pacifico. Ver Lewis TAMBS -

March to the West : a geopolitical analysis of Brazilian expansion.

Ph. D. Thesis, Santa Bérbara, Universidade da Califérnia, 1967

mimeo.

Entre os autores que defendem tal pon:to de vista podem ser merncio-
nados Carlos de Meira Mattos, Alvaro Teixeira Soares, Paulo Henri-

que da Rocha Cecrrea, etc.

Por exemplo ver os textos de Carlecs E. Reboratti - "Migraciones y
frontera agféria: Argentina vy Brasil en la Cuenca del Alto Para-

né-Uruguayh, Desarrollo Ecoromice, 19 (74): 189-209, jul/set, 1979;

German WETTSTEIN & Estebam F. CAlPAL - "Agrictiltura y geopolitica
en la Cuenca del Plata", Crisis, 3 (27): 3-8, 1975.

. Cf. Ministerio das Relagoes Exteriores - Tratado de Cooberagéo

Amazanica, Brasilia: MRE ,1978. Tambem varios textos sobre a Amazo
nia na revista Encontros com a Civilizacao Brasiléira,(11): 12-140C,

1979.

Cf. Gino Costa, op. «cit.

Ver, por exemplo, Bernardp'KUCINSKI - "A Amazonia e a geopolitica

do Brasil " , Encontros com a Civilizacéo Brasileira (11):12-19,;

1979; tambem Gino COSTA, op. cit.

Cf. Ministerio das Relacoes Exteriores - Tratado de Cooperacao

Amazonica, op. cit.

- Christian CAUEET - "Normas juridicas 4o cooperagao fluvial nas Pa-

cias do Prata e do Amazonas'", in BID/INTAL - Prémio INTAL 1985

BUenos Aires: BID/INTAL, 1985, ‘p. 228-229.



22.Apud Gino COSTA, op. cit.
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26.

27
28.
29.
30.

31.

32,

33.Cf. O Estado de S. Paulo, 12.4.83, p.

34,

35'

36.

37.

39.

40,

Cf. 0 Estado do ©. Faulo, 8.12.83, p. 6

Bouterse manteve-se no poder ate as eleigaes cde 1988.

Sobre zonas de ctonflito na regiao ver o textdé de Norma Breda dos
SANTOS - "Geopolitida e Seguranga !llacicnal", Politica e Estratégia

V (4): 550-573, out/dez. 87.

A realizagao dos contatos necessarios para a concretizagao do Pro-
jeto Calha Norte esteve a cargo ce Ardrea Calabi, ex-Secretario

do Tescuro.

Cf.‘Jornal do EBErgsil, 1834,83;:-p. 3

€f.. 0 Estadto ¢& S.,.Paulo, 2.6:85, p. =

Cf. Jornal do Srasil, 18.4.83, p. 3

Cf. O Estazc de S. Paulo, 29:6.83, p.

Bouterse esteve no Brasil, pela tesrceira vez; recentemente, apos

[N

ter safido 2o pcder,.com as eleigoss gz=rais de 1988.

Cf. O =stado de S. Paulo, 3.6:83, »p.

o

o

Cf. O Estato ¢4 S, Paulo,26.10,823, p. 9

Sobre forgas de pronta resposta ver 2 ersaic de Antonio Cavalla
ROJAS e Ricardo Ccrdova MACIAS - "Le fuerza de despliegue répido:
su ever:tual desplazamiento en 1los paises periféricos", Tricontinep

tal, novembro/dezembro de 1983, E« 5E-69.

Cf. editorial de O Estado de S. P=zulc, 19.4.83, p. 3

Cf. Jornal do Brasil, 18.4.83, p. 8

Cf. Eolhasde S Paulo, 11.12:8%, p. &

Cf. Jornal do Brasil, 19.1.86, p. 19

Cf. Jornal do Brasil, 1.11.86, p. 17
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; Nao vou entrar, aqui, no merito das dis~ussces ocorridas entre se-

tores governamentais e a sociedade, principalmente atraves dos an—

tropologos, que discordavam dos conceitos emitidos pelas Forgas Ar

madas, sobre etnias, nacao, etc. ; - i

Alvaro Teixeira Soares era identificado pelo general Juan Enrique

Guglialmelli, da revista Estrétégia. como o grande inspirador das

politicas agressivas do Itamaraty, apoiadas nas teorias geopoliti—_
cas. Na verdade, alem de Teixeira Soares estar aposentado ha mui-
tos anos, as teorias geopoliticas eram consideradas doutrinas eSpé
rias pelo préprio chanceler SAraiva Guerreiro em inumeras declara-

goes a imprensa ,o0 mesmo ocorrendo com Azeredo da Silveira.

Sobre o conceito de autoromia e seus desdobramentos para o pais

1
ver o ensaio de Geraldo Lesbat CAVAGNARI FILHO - "Autonomia mili-
tar e construgéo da poténcia", in £1idzer Rizzo de OLIVEIRA et

alii - As For

'p)

28 Armadas no ®rasil, Rio de caneiro: Espaco e Tempo,
g -

1987, p. 57-99
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